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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.616
din 12 mai 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. | pct. 6 din Hotararea Guvernului
nr. 11/1997 pentru modificarea si completarea Normelor metodologice privind aplicarea
Legii nr. 112/1995 pentru reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de locuinte,
trecute in proprietatea statului, stabilite prin Hotararea Guvernului nr. 20/1996

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Ingrid Alina Tudora — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Antonia Constantin.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. | pct. 6 din Hotararea Guvernului nr. 11/1997
pentru modificarea si completarea Normelor metodologice
privind aplicarea Legii nr. 112/1995 pentru reglementarea
situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de locuinte, trecute
in proprietatea statului, stabilite prin Hotararea Guvernului
nr. 20/1996, exceptie ridicatd de Maria-Lica Onofrei in Dosarul
nr. 35.691/245/2009 al Judecatoriei lasi — Sectia civila.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Magistratul-asistent refera asupra cauzei si arata ca autorul
exceptiei de neconstitutionalitate a depus la dosar note scrise
prin care solicita admiterea acesteia.

Cauza fiind Tn stare de judecatd, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care, avand in
vedere prevederile art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992
coroborate cu dispozitiile constitutionale ale art. 146 lit. d), pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
inadmisibila.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 23 iunie 2010, pronuntata in Dosarul
nr. 35.691/245/2009, Judecatoria lagi - Sectia civila a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a ,prevederilor art. 9 din Legea nr. 112/1995 privind
reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu destinatia
de locuinte, trecute in proprietatea statului, astfel cum a
fost interpretat prin art. 6 din Hotararea Guvernului
nr. 20/1996 pentru stabilirea Normelor metodologice privind
aplicarea Legii nr. 112/1995 pentru reglementarea situatiei
juridice a unor imobile cu destinatia de locuinte, trecute in
proprietatea statului”, exceptie ridicatéd de Maria-Lica Onofrei
intr-o cauza civila avand ca obiect obligatia ,de a face”.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca 1i este incalcat dreptul de a cumpara o
locuinta din fondurile statului, in conditiile in care contractul sau
de inchiriere este ulterior intrarii in vigoare a Legii nr. 112/1995,
fiind astfel lipsit in mod nejustificat de posibilitatea de a cumpara
locuinta pe care o ocupa.

Judecatoria lagi — Sectia civila considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. In acest sens, arata ca

reglementarea dreptului chiriasilor la cumparare prin art. 9 din
Legea nr. 112/1995 a reprezentat o masura de protectie a
acestora, in considerarea faptului ca ocupau la data intrarii in
vigoare a legii o locuinta dintre acelea care au facut obiectul
legii, in considerarea contextului socioeconomic la intrarea in
vigoare a acesteia. In conditiile in care nu existd o norma de
drept civil care sa confere titularului unui drept locativ
posibilitatea de a dobandi dreptul de proprietate, nu se poate
retine ca aceasta interpretare creeaza o situatie de inferioritate
pentru titularul unui contract de inchiriere, privind o locuinta,
incheiat ulterior intrarii in vigoare a Legii nr. 112/1995 in raport
cu alti cetateni, ci ea stabileste doar limitele unei dispozitii cu
titlu de favoare.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand fincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, notele scrise depuse la dosar, concluziile
procurorului, prevederile legale criticate, raportate la dispozitiile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala este competenta, potrivit dispozitiilor
art. 146 lit. d) din Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10
si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate cu care a fost sesizata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum a fost
stabilit de catre instanta de judecatd, il constituie ,prevederile
art. 9 din Legea nr. 112/1995 privind reglementarea situatiei
juridice a unor imobile cu destinatia de locuinte, trecute in
proprietatea statului, astfel cum a fost interpretat prin art. 6 din
Hotararea Guvernului nr. 20/1996 pentru stabilirea Normelor
metodologice privind aplicarea Legii nr. 112/1995 pentru
reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de
locuinte, trecute in proprietatea statului.”

In realitate, din examinarea incheierii de sesizare si a notelor
scrise ale autorului exceptiei, Curtea constata ca, in concret,
obiect al exceptiei de neconstitutionalitate asupra caruia
urmeaza a se pronunta il constituie prevederile art. | pct. 6 din
Hotarérea Guvernului nr. 11/1997 pentru modificarea si
completarea Normelor metodologice privind aplicarea Legii
nr. 112/1995 pentru reglementarea situatiei juridice a unor
imobile cu destinatia de locuinte, trecute in proprietatea statului,
stabilite prin Hotararea Guvernului nr. 20/1996, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 16 din 4 februarie
1997, astfel incat textul de lege care il nemultumeste pe autorul
exceptiei prevede ca ,Dreptul de a cumpéara apartamentele in
care locuiesc, potrivit art. 9 din lege, il au numai chiriagii care,
avédnd un contract de inchiriere valabil incheiat, ocupau
apartamentele respective la data intrarii in vigoare a legii.”
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Autorul exceptiei nu precizeazad care sunt dispozitiile
constitutionale pretins incalcate prin textul de lege criticat.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca, potrivit art. 146 lit. d) teza intai din Constitutie,
instanta de contencios constitutional ,hotardste asupra
exceptiilor de neconstitutionalitate privind legile si ordonantele,
ridicate in fata instantelor judecatoresti sau de arbitraj
comercial”.

De asemenea, potrivit art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
aceasta ,decide asupra exceptiilor ridicate in fata instantelor
judecéatoresti  sau  de  arbitraj  comercial  privind
neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante ori a unei dispozitii
dintr-o lege sau dintr-o ordonanta in vigoare”.

Asa fiind, hotararile Guvernului sau normele metodologice
nu pot constitui obiect al controlului de constitutionalitate si, in
consecinta, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. |
pct. 6 din Hotararea Guvernului nr. 11/1997 este inadmisibila.

Totodata, Curtea constata ca autorul exceptiei nu precizeaza
ce norme sau principii constitutionale ar fi incalcate prin
reglementarea criticata, astfel incat, in temeiul art. 10 alin. (2)
din Legea nr. 47/1992, potrivit caruia sesizarile adresate
instantei de contencios constitutional trebuie motivate, Curtea
nu se poate substitui autorilor exceptiei in ceea ce priveste
invocarea unor texte constitutionale pretins nhcalcate si a unor
motive de neconstitutionalitate, intrucat aceasta ar avea
semnificatia exercitarii unui control de constitutionalitate din
oficiu, ceea ce este inadmisibil in raport cu dispozitiile art. 146
din Constitutie.

Pentru motivele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11 alin. (1)

lit. A. d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. | pct. 6 din Hotararea Guvernului nr. 11/1997
pentru modificarea si completarea Normelor metodologice privind aplicarea Legii nr. 112/1995 pentru reglementarea situatiei
juridice a unor imobile cu destinatia de locuinte, trecute n proprietatea statului, stabilite prin Hotararea Guvernului nr. 20/1996,
exceptie ridicatd de Maria-Lica Onofrei in Dosarul nr. 35.691/245/2009 al Judecatoriei lasi—Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 12 mai 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Ingrid Alina Tudora

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.617
din 12 mai 2011
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 1201 din Codul civil

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Ingrid Alina Tudora — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Antonia Constantin.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 1201 din Codul civil, exceptie ridicata de Florin
Vasile Oproiu si Viorica Dragulita Oproiu in Dosarul
nr. 22.790/245/2007 al Tribunalului lasi — Sectia civila.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecatd, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
inadmisibila, avand in vedere faptul ca autorii acesteia invoca
aspecte care tin de interpretarea si aplicarea legii in cauza
concreta dedusa judecatii.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea nr. 198 din 9 iunie 2010, pronuntata in
Dosarul nr. 22.790/245/2007, Tribunalul lasi — Sectia civila
(fond funciar) a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a prevederilor art. 1201 din Codul
civil, exceptie ridicata de Florin Vasile Oproiu si Viorica Dragulita
Oproiu intr-o cauza civila avand ca obiect fond funciar.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca, desi au adus noi documente justificative ale
dreptului lor de proprietate, instanta de judecata a ,ignorat sa
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analizeze temeinicia pretentiilor prin raportare la noile probe,
aplicand principiul autoritatii lucrului judecat.”

Tribunalul lasi — Sectia civila apreciaza ca prevederile
art. 1201 din Codul civil sunt constitutionale, critica autorilor
exceptiei fiind neintemeiata, intrucat vizeaza, in realitate, fondul
cauzei deduse judecatii.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand fincheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, prevederile legale
criticate, raportate la dispozitile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala este competenta, potrivit dispozitiilor
art. 146 lit. d) din Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10
si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate cu care a fost sesizata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 1201 din Codul civil, potrivit carora ,Este lucru
Judecat atunci cadnd a doua cerere in judecata are acelasi obiect,

este intemeiatéd pe aceeasi cauzéa si este intre aceleagsi parti,
facuta de ele si in contra lor in aceeasi calitate.”

in opinia autorilor exceptiei, prevederile criticate contravin
dispozitiilor constitutionale cuprinse in art. 16 privind egalitatea
in drepturi, art. 21 care consacra accesul liber la justitie si celor
ale art. 44 privind dreptul de proprietate privata.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea observa
ca, de fapt, criticile autorilor exceptiei vizeaza fondul cauzei
deduse judecatii. Astfel, acestia procedeaza la o analiza critica
a hotararilor judecatoresti pronuntate in speta, precum si a
hotaréarilor emise de Comisia judeteana de fond funciar, cu
infatisarea pe larg a ceea ce pretinde a constitui erori de
judecata savarsite de instanta de judecata sau de alte autoritati,
considerand ca sorgintea acestor erori nu se afla in aplicarea
gresita a legii, ci In caracterul neconstitutional al textului de lege
criticat.

Asadar, Curtea constata ca aspectele invocate nu reprezinta
veritabile critici de neconstitutionalitate, ci vizeazd modul de
interpretare si aplicare a prevederilor art. 1201 din Codul civil
de catre instanta judecatoreasca. Or, potrivit art. 2 alin. (3) din
Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, aceasta se pronuntd numai asupra
constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost sesizata, fara
a putea modifica sau completa prevederile supuse controlului,
astfel incat exceptia de neconstitutionalitate, astfel cum a fost
formulata, urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila.

Pentru motivele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A. d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 1201 din Codul civil, exceptie ridicata de
Florin Vasile Oproiu si Viorica Dragulita Oproiu in Dosarul nr. 22.790/245/2007 al Tribunalului lasi — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 12 mai 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Ingrid Alina Tudora

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.620
din 12 mai 2011
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 71/2009 privind plata unor sume prevazute in titluri executorii avand ca obiect acordarea
de drepturi salariale personalului din sectorul bugetar

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
Puskés Valentin Zoltan — judecator

Tudorel Toader
Cristina Teodora Pop

— judecator
— magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 71/2009
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privind plata unor sume prevazute in titluri executorii avand ca
obiect acordarea de drepturi salariale personalului din sectorul
bugetar, exceptie ridicata de Mirela-Gabi Teodorescu in Dosarul
nr. 26.850/233/2009 al Judecatoriei Galati — Sectia penala.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Magistratul-asistent refera asupra faptului ca partea Emilia
Manon Cristoloveanu a depus la dosarul cauzei o cerere de
amanare, prin care aratd ca are nevoie de timp pentru a-si
pregati apararea, motivata prin faptul necomunicarii unei copii a
exceptiei de neconstitutionalitate.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a cererii de amanare, aratand ca timpul scurs de la
data invocarii exceptiei de neconstitutionalitate péna la data
dezbaterilor in fata Curtii Constitutionale a fost suficient pentru
ca partea Emilia Manon Cristoloveanu sa isi fi pregatit apararea.

Cauza fiind Tn stare de judecatd, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate,
invocand in acest sens practica constantd a Curtii
Constitutionale si aratand ca nu au intervenit elemente noi, care
sa determine modificarea acestei practici.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin incheierea din 8 martie 2010, pronuntatd in Dosarul
nr. 26.850/233/2009, Judecatoria Galati — Sectia penala a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 71/2009 privind plata unor sume prevazute
in titluri executorii avand ca obiect acordarea de drepturi
salariale personalului din sectorul bugetar.

Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicatd de petenta
Mirela-Gabi Teodorescu intr-un litigiu avand ca obiect
solutionarea plangerii impotriva Rezolutiei nr. 4.427/P/2009 din
data de 14 octombrie 2009 a Parchetului de pe langa
Judecatoria Galati, prin care s-a dispus neinceperea urmaririi
penale pentru savarsirea infractiunilor prevazute la art. 277 si
278 din Codul muncii.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autoarea
acesteia sustine ca prevederile legale criticate incalca
dispozitiile din Constitutie ale art. 1 alin. (3) si (5) referitoare la
statul roman, ale art. 4 alin. (1) cu privire la unitatea poporului si
egalitatea cetatenilor sai, ale art. 11 alin. (1) si (2) ce
reglementeaza raportul dintre dreptul international si dreptul
intern, ale art. 15 alin. (1) referitoare la drepturile, libertatile si
obligatiile constitutionale, ale art. 16 alin. (1) si (2) ce
reglementeaza principiul egalitatii in drepturi, ale art. 20 —
Tratatele internationale privind drepturile omului, ale art. 21
alin. (1)—(3) privind accesul liber la justitie, ale art. 41 alin. (1)
privind munca si protectia sociald a muncii, ale art. 53 alin. (2)
privind restrdngerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati, ale art. 148 alin. (2) si (4) cu privire la integrarea in
Uniunea Europeana, ale art. 154 alin. (1) ce reglementeaza
conflictul temporal de legi, precum si ale art. 6 paragraful 1 si
art. 13 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, ce reglementeaza dreptul la un proces
echitabil si, respectiv, dreptul la un recurs efectiv.

in motivarea pretinsei incalcari a dispozitiilor art. 11 alin. (1)
si (2), art. 20, art. 21 alin. (3), art. 148 alin. (2) si (4) si art. 154
alin. (1) din Constitutie si ale art. 6 paragraful 1 si art. 13 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, autoarea exceptiei face trimitere la hotararile

Curtii Europene a Drepturilor Omului din 15 iunie 2004,
25 martie 1999 si 19 martie 1997, pronuntate in cauzele Luntre
si alfii impotriva Moldovei, latridis impotriva Greciei i, respectiv,
Hornsby impotriva Greciei, aratand ca statul nu poate invoca
lipsuri financiare pentru a tergiversa punerea in executare a
hotararilor judecatoresti, etapa care face parte integranta din
proces, ca dreptul international are prioritate fatd de dreptul
intern, ca a fost privata de dreptul de a-si obtine drepturile
salariale si de a dispune de acestea, ca i-a fost incalcat dreptul
la un proces echitabil si la solutionarea litigiului Tntr-un termen
rezonabil si c&, prin emiterea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 71/2009, puterea executiva a savarsit o imixtiune
grava in sfera atributiilor puterii judecatoresti, Tncalcand
principiul separatiei puterilor in stat.

Referitor la incalcarea prevederilor art. 41 alin. (1) si ale
art. 53 alin. (2) din Constitutie, autoarea sustine ca i-a fost limitat
dreptul de a obtine executarea silitd a drepturilor salariale si ca
astfel i-a fost aplicat un regim discriminatoriu in raport cu
salariatii din sectorul privat.

De asemenea, autoarea pretinde ca prevederile Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 71/2009 incalca principiul egalitatii
in drepturi, prevazut la art. 16 din Constitutie, si principiul
liberului acces la justitie, prevazut la art. 21 din Constitutie.

Judecéatoria Galati — Sectia penala, in incheierea
pronuntata, contrar prevederilor art. 29 alin. (4) din Legea
nr. 47/1992, nu si-a exprimat opinia cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate invocata de reclamanta, aratand doar ca
aceasta intruneste criteriile de admisibilitate prevazute la art. 29
alin. (1) — (3) din Legea nr. 47/1992. Opinia instantei a fost
solicitata de catre Curtea Constitutionala prin Adresa nr. 2.648
din 2 mai 2011, la care Judecatoria Galati a raspuns prin Adresa
nr. 2.764 din 6 mai 2011, aratadnd ca remiterea opiniei instantei
cu privire la exceptia de neconstitutionalitate invocata in Dosarul
nr. 26.850/233/2009 al Judecatoriei Galati nu a fost posibila,
fntrucat doamna judecator Geanina Elena Deliu se afla la data
primirii adresei Curtii Constitutionale in concediu prenatal,
lipsind din localitate.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, incheierea de
sesizare a fost comunicatéa presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si
exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 71/2009
privind plata unor sume prevazute in titluri executorii avand ca
obiect acordarea de drepturi salariale personalului din sectorul
bugetar, publicatda Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr.416 din 18 iunie 2009, cu modificarile si completarile
ulterioare.

in opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate, textele
criticate Tncalca dispozitiile constitutionale ale art. 1 alin. (3) si (5)
referitoare la statul roman, ale art. 4 alin. (1) cu privire la unitatea
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poporului si egalitatea cetatenilor sai, ale art. 11 alin. (1) si (2) ce
reglementeaza raportul dintre dreptul international si dreptul
intern, ale art. 15 alin. (1) referitoare la drepturile, libertatile si
obligatiile constitutionale, ale art. 16 alin. (1) si (2) ce
reglementeaza principiul egalitatii in drepturi, ale art. 20 —
»Iratatele internationale privind drepturile omului” ale art. 21
alin. (1)—(3) privind accesul liber la justitie, ale art. 41 alin. (1)
privind munca si protectia sociald a muncii, ale art. 53 alin. (2)
privind restrdngerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati, ale art. 148 alin. (2) si (4) cu privire la integrarea in
Uniunea Europeana, ale art. 154 alin. (1) ce reglementeaza
conflictul temporal de legi, precum si art. 6 paragraful 1 siart. 13
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, ce reglementeaza dreptul la un proces echitabil
si, respectiv, dreptul la un recurs efectiv.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate,
constata urmatoarele:

1. Cu privire la pretinsa incalcare a dispozitiilor art. 16 din
Constitutie, Curtea Constitutionala a retinut in Decizia nr. 713
din 25 mai 2010, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 430 din 28 iunie 2010, ca ,nu se poate retine
existenta niciunei discriminari intre debitori, Tn sensul ca statul
ca debitor si-ar aroga mai multe drepturi decét debitorii
persoane de drept privat in ceea ce priveste executarea
hotararilor judecatoresti. Curtea Europeana a Drepturilor Omului
a statuat ca o deosebire de tratament juridic este discriminatorie
atunci cand nu este justificatd in mod obiectiv si rezonabil,
aceasta insemnéand ca nu urmareste un scop legitim sau nu
pastreazd un raport rezonabil de proportionalitate intre
mijloacele folosite si obiectivul avut in vedere (in acest sens, a
se vedea hotararile pronuntate in cauzele «Aspecte privind
regimul lingvistic in scolile belgiene» impotriva Belgiei, 1968,
Marckx impotriva Belgiei, 1979, Rasmussen impotriva
Danemarcei, 1984, Abdulaziz, Cabales si Balkandali impotriva
Regatului Unit, 1985, Gaygusuz impotriva Austriei, 1996, Larkos
impotriva Cipru, 1999, Bocancea si alfii impotriva Moldovei,
2004). Totodata, in conformitate cu jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului, statele beneficiaza de o anumita
marja de apreciere in a decide daca si in ce masura diferentele
intre diversele situatii similare justifica un tratament juridic diferit,
iar scopul acestei marje variazd in functie de anumite
circumstante, de domeniu si de context (in acest sens, a se
vedea hotaréarile pronuntate in cauzele «Aspecte privind regimul
lingvistic in scolile belgiene» impotriva Belgiei, 1968, Gaygusuz
impotriva Austriei, 1996, Bocancea si alfii impotriva Moldovei,
2004).0r, in cauza de fata, astfel cum s-a aratat si mai sus,
masura contestatd urmareste un scop legitim — asigurarea
stabilitatii economice a tarii — si pastreaza un raport rezonabil
de proportionalitate intre mijloacele folosite si obiectivul avut in
vedere — executarea esalonata a hotararilor judecatoresti in
cauza. Astfel, situatia particulara ivita si motivata prin existenta
unei situatii extraordinare este una care reclama o diferenta
evidenta de tratament juridic”.

2.Inceeace priveste pretinsa incalcare a dispozitiilor art. 21
alin. (1)—(3) din Constitutie privind accesul liber la justitie si
dreptul la un proces echitabil si ale art. 6 paragraful 1 si art. 13
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, Curtea Constitutionala a retinut printr-o
jurisprudenta constanta ca ,procesul civil parcurge doua faze:
judecata si executarea silita, aceasta din urma intervenind in
cazul hotararilor susceptibile de a fi puse in executare cu
ajutorul fortei de constrangere a statului sau a altor titluri
executorii, in masura in care debitorul nu Tsi executa de
bunavoie obligatia”. Tns& ,actul normativ criticat este o masura

Curtea

de natura sa intareasca finalitatea procesului judiciar, in sensul
ca reprezintd un prim pas important al debitorului de a-si
executa creanta. Faptul ca acesta isi executa creanta intr-o
perioada de 3 ani nu reprezinta o durata excesiva a executarii
unei hotarari judecatoresti, datoritd caracterului sistemic al
problemelor aparute in legatura cu executarea titlurilor executorii
ale personalului bugetar. De altfel, chiar si Curtea Europeana a
Drepturilor Omului, solutiondnd Cererea nr. 60.858/00 si
pronunténd Decizia de admisibilitate din 17 septembrie 2002 in
Cauza Vasyl Petrovych Krapyvnytskiy impotriva Ucrainei, a
apreciat ca un termen de 2 ani si 7 luni de executare a unei
hotarari judecatoresti nu este excesiv in conditiile concrete ale
cauzei, respectiv lipsa vadita de fonduri a unitatii militare
debitoare. Totodata, in Cauza Burdov impotriva Rusiei, 2002,
Curtea Europeana a Drepturilor Omului a apreciat ca o
autoritate statala nu ar putea sa invoce lipsa de lichiditati pentru
a justifica refuzul de a executa o condamnare. Or, in cauza de
fatd, Guvernul roman nu numai cad nu refuzd executarea
hotarérilor judecatoresti, ci se obliga la plata esalonata a
sumelor prevazute prin acestea. Executarea esalonata a unor
titluri executorii care au ca obiect drepturi banesti nu este
interzisa in niciun mod de Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale; executarea uno icto
constituie doar o alta modalitate de executare, fara ca acest
lucru s& insemne ca este singura si unica modalitate posibila de
executare pe care Guvernul o poate aplica.” (A se vedea in
acest sens Decizia nr. 188 din 2 martie 2010, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 237 din 14 aprilie, si
Decizia nr.190 din 2 martie 2010, publicata Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 224 din 9 aprilie 2010).

3. In ceea ce priveste pretinsa incélcare a dispozitiilor
constitutionale de la art. 44, Curtea Constitutionala a retinut in
Decizia nr. 188 din 2 martie 2010, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 237 din 14 aprilie 2010, si in Decizia
nr. 712 din 25 mai 2010, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 416 din 22 iunie 2010, ca ,Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a statuat ca despagubirea
recunoscuta printr-o decizie definitiva si executorie constituie un
bun in sensul art. 1 din Protocolul nr. 1; neexecutarea platii intr-un
termen rezonabil constituie deci o atingere a dreptului
reclamantului la respectarea bunurilor, ca si faptul ca lipsa de
lichiditati nu poate justifica un asemenea comportament
(Ambruosi impotriva lItaliei, 2000, Burdov impotriva Rusiei,
2002). Guvernul, prin adoptarea ordonantei de urgenta criticate,
nu neaga existenta si intinderea despagubirilor constatate prin
hotaréri judecatoresti si nu refuzd punerea in aplicare a
acestora. Masura criticatd este mai degraba una de garantare a
dreptului de proprietate asupra bunului dobandit in sensul
Conventiei, fiind deci o aplicare a art. 44 alin. (2) din Constitutie,
in conditiile unei crize financiare accentuate.”

4. Avand in vedere cele de mai sus, Curtea a retinut in
Decizia nr. 712 din 25 mai 2010 ca nu poate fi retinuta nici
incalcarea dispozitiilor constitutionale ale art. 53 privind
restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati.

5. Referitor la pretinsa incalcare prin prevederile Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 71/2009 a dispozitiilor din Constitutie
ale art. 1 alin. (3) si (5), ale art. 4 alin. (1), ale art. 11 alin. (1)
si (2), ale art. 15 alin. (1), ale art. 20, ale art. 41 alin. (1) si ale
art. 148 alin. (2) si (4), Curtea constatd ca acestea nu sunt
incidente Tn cauza, nevizand ipoteza normativa a textului legal
criticat.
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Pentru considerentele expuse, Tn temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11
alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 71/2009
privind plata unor sume prevazute in titluri executorii avand ca obiect acordarea de drepturi salariale personalului din sectorul
bugetar, exceptie ridicatéd de Mirela-Gabi Teodorescu in Dosarul nr. 26.850/233/2009 al Judecatoriei Galati — Sectia penala.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 12 mai 2011.
PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Cristina Teodora Pop

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.625
din 12 mai 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 9 alin. 8 din Legea nr. 112/1995
privind reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de locuinte,
trecute in proprietatea statului

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Ingrid Alina Tudora — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Antonia Constantin.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 9 alin. 8 din Legea nr. 112/1995 privind
reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de
locuinte, trecute in proprietatea statului, exceptie ridicata de
Victoria Niculescu in Dosarul nr. 5.905/118/2009 al Curtii de Apel
Constanta — Sectia civila, minori si familie, litigii de munca si
asigurari sociale.

La apelul nominal raspunde, pentru partea Viorica
Sechesanu, avocatul Zeno Sorin Bese, cu delegatie depusa la
dosar. Lipsesc celelalte parti, fatd de care procedura de citare
este legal indeplinita.

Cauza fiind Tn stare de judecatd, presedintele acorda
cuvantul avocatului prezent, care solicita respingerea exceptiei
de neconstitutionalitate, sens in care invoca jurisprudenta in

materie a Curtii Constitutionale, respectiv Decizia
nr. 1.288/2009.
Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de

respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiats,
avand n vedere jurisprudenta Th materie a Curtii Constitutionale,
prin care s-a statuat ca intinderea si continutul dreptului de
proprietate se stabilesc prin lege.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 3 mai 2010, pronuntatd in Dosarul
nr. 5.905/118/2009, Curtea de Apel Constanta — Sectia

civila, minori si familie, litigii de munca si asigurari sociale
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 9 alin. 8 din Legea
nr. 112/1995 privind reglementarea situatiei juridice a unor
imobile cu destinatia de locuinte, trecute in proprietatea
statului, exceptie ridicatéd de Victoria Niculescu intr-o cauza
civila avand ca obiect anulare act.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca reglementarea criticata este
neconstitutionald, intrucat limiteaza exercitiul liber al atributelor
dreptului de proprietate, respectiv prerogativa dispozitiei.

Curtea de Apel Constanta — Sectia civila, minori si
familie, litigii de munca si asigurari sociale considera ca
prevederile art. 9 alin. 8 din Legea nr. 112/1995 nu contravin
dispozitiilor constitutionale ale art. 44, intrucat interdictia
temporara de instrainare reprezinta o prerogativa a legiuitorului,
care, la adoptarea legii, a avut in vedere restrictionarea intre vii
a eventualelor tendinte speculative cu asemenea imobile
achizitionate Tn conditii speciale, avantajoase pentru dobanditori.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente, concluziile
procurorului, prevederile legale criticate, raportate la dispozitiile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 7l constituie
prevederile art. 9 alin. 8 din Legea nr. 112/1995 privind
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reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de
locuinte, trecute in proprietatea statului, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 279 din 29 noiembrie 1995,
prevederi potrivit carora, ,[...] Apartamentele dobandite in
conditiile alin. 1 nu pot fi instrdinate 10 ani de la data
cumpararii’.

In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate, textul de
lege criticat contravine dispozitiilor constitutionale ale art. 44
privind dreptul de proprietate privata.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca prevederile art. 9 alin. 8 din Legea nr. 112/1995 au
mai facut obiect al controlului de constitutionalitate, in acest
sens fiind Decizia nr. 1.288 din 8 octombrie 2009, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 784 din 17 noiembrie
2009, Decizia nr. 547 din 6 iulie 2006, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 725 din 24 august 2006, sau
Decizia nr. 169 din 2 noiembrie 1999, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 151 din 12 aprilie 2000, prin
care s-a statuat ca prevederile de lege criticate sunt
constitutionale.

Prin aceste decizii, Curtea a constatat ca textul de lege
criticat stabileste o interdictie temporard de finstrainare a
locuintelor ce au fost dobandite in temeiul Legii nr. 112/1995,

timp de 10 ani de la data cumpararii, iar nerespectarea acestei
dispozitii legale imperative este sanctionata de lege cu nulitatea
absoluta a actului de Tnstrainare. De asemenea, Curtea a retinut
ca interdictia temporara de instrainare are in vedere bunul
(locuinta) si reprezintd o limitare a unuia dintre atributele
dreptului de proprietate, si anume dispozitia, in acord cu
dispozitiile art. 44 alin. (1) teza a doua din Constitutie, potrivit
carora continutul si limitele dreptului de proprietate sunt stabilite
de lege. Totodata, conform art. 61 alin. (1) din Constitutie,
legiuitorul are dreptul de a institui o asemenea interdictie
temporara de instrainare, care era cunoscuta de autorul
exceptiei din momentul dobandirii dreptului de proprietate
asupra locuintei detinute, pana in acel moment, in calitate de
chirias. De altfel, finalitatea legii este aceea de a interzice
instrainarea prin acte juridice intre vii in scop speculativ cu
asemenea imobile achizitionate in conditii speciale, avantajoase
pentru dobanditori.

Solutiile pronuntate in decizile mentionate, precum si
considerentele pe care acestea s-au bazat Tsi mentin
valabilitatea si in cauza de fatd, intrucat nu au fost aduse
elemente noi, de naturéd a determina schimbarea jurisprudentei
Curtii Constitutionale.

Pentru motivele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11 alin. (1)

lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 9 alin. 8 din Legea nr. 112/1995 privind
reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de locuinte, trecute in proprietatea statului, exceptie ridicata de Victoria
Niculescu Tn Dosarul nr. 5.905/118/2009 al Curtii de Apel Constanta — Sectia civila, minori si familie, litigii de munca si asigurari

sociale.
Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 12 mai 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Ingrid Alina Tudora
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru actualizarea anexelor nr. 2 si 3 la Hotararea Guvernului
nr. 540/2000 privind aprobarea incadrarii
in categorii functionale a drumurilor publice si a drumurilor
de utilitate privata deschise circulatiei publice

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 13 din
Ordonanta Guvernului nr. 43/1997 privind regimul drumurilor, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Hotararea Guvernului nr. 540/2000 privind aprobarea incadrarii in
categorii functionale a drumurilor publice si a drumurilor de utilitate privata deschise
circulatiei publice, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 338 si 338 bis
din 20 iulie 2000, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. Anexa nr. 2 se actualizeaza cu drumurile judetene prevazute in anexa
nr. 1.

2. Anexa nr. 3 se actualizeaza cu drumurile comunale prevazute in
anexele nr. 2—10.

Art. ll. — Anexele nr. 1—10 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC
Contrasemneaza:
Ministrul transporturilor si infrastructurii,

Anca Daniela Boagiu

Ministrul administratiei si internelor,
Constantin-Traian Igas

Ministrul finantelor publice,

Gheorghe lalomitianu

Bucuresti, 27 iulie 2011.

Nr. 749.
ANEXA Nr. 1
Reteaua de drumuri judetene din judetul Harghita
Nr. Indicativul Traseul drumului Pozitiile kilometrice Lungimea
crt. drumului (origine — destinatie) (km)
1. DJ 128 Borsec (DN 15) — Jolotca — DN12 km 0+000 — km 20+864 20,864
2. DJ 136B Goagiu (DJ 136) — Inlaceni — Pauleni — DN 13A km 0+000 — km 24+306 24,306
ANEXA Nr. 2
Reteaua de drumuri comunale din judetul Suceava
Nr. Indicativul : Pozitiile kilometrice Lungimea
crt. drumului Traseul drumului (origine — destinatie) (km)
1. DC 8B DN 2 — Draguseni — sat Garaleu km 0+000 — km 7+200 7,200
2. DC 16 DJ 209A — catun Suhani — sat Herla km 0+000 — km 2+198 2,198
3. DC 16B DJ 209A — Slatina — sat Herla km 0+000 — km 2+078 2,078
4. DC 16C Sat Herla — catun Lupoaia km 0+000 — km 1+540 1,540
5. DC 20C DJ 178 sat Botosana — catun Dealul Cajvanei km 0+000 — km 1+000 1,000
6. DC 20D Catun Robeni — catun Lucani — DJ 178 — catun Suseni km 0+000 — km 1+600 1,600
7. DC 20E DJ 178 — sat Botosana — DJ 178E — c&tun Loghineni km 0+000 — km 3+000 3,000
8. DC 20F Catun Robeni — DJ178 — catun Solcani km 0+000 — km 1+974 1,974
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ol et erierce || Lungimes
9. DC 24A DN 2E — Varfu Dealului — Deleni — Partestii de Jos — DJ 178A | km 0+000 — km 6+330 6,330
10. DC 24B DC 24A — Deleni — Varvata — DC23 km 0+000 — km 1+350 1,350
1. DC 31A DJ 177E sat Slatioara — catun Paraul Ursului km 0+000 — km 2+500 2,500
12. DC 33A DJ 176 — Frumosu/sat Dragosa km 0+000 — km 3+000 3,000
13. DC 33B DJ 176/Frumosu — catun Frumosu km 0+000 — km 2+500 2,500
14. DC 35A DJ 291A sat Gramesti — catun Manigeni km 0+000 — km 2+800 2,800
15. DC 35B DC 35 sat Gramesti — sat Botosenita Mica km 0+000 — km 3+200 3,200
16. DC 36A DC 36 sat Verbia — sat Botosenita Mica km 0+000 — km 2+800 2,800
17. DC 36B DJ 291A sat Balinesti — limita judetului Botosani km 0+000 — km 1+300 1,300
o | Doa | SO e et ey | km 0000 —kmarsoo| 500
19. DC 40B | Sat lacobesti: sat lacobesti — DN2 — legatura cu satul Granicesti | km 0+000 — km 1+500 1,500
20. DC 40C Sat Granicesti: DN2 — sat Dumbrava — sat Romanesti — DC38 | km 0+000 — km 9+600 9,600
21. DC 41A Sat Satu Mare — sat Badeulti km 0+000 — km 2+300 2,300
22. DC 41B DJ 178B Satu Mare — sat Tibeni km 0+000 — km 1+500 1,500
23. DC 42C DJ 178 sat Arbore — sat Clit km 0+000 — km 9+056 9,056
24. DC 43E DN 2K Arbore — hotar Solca km 0+000 — km 4+035 4,035
25. DC 43F Sat Arbore — hotar Poieni Solca km 0+000 — km 2+400 2,400
26. DC 42D DN 2K sat laslovat — DC 42B (catun Bercu) km 0+000 — km 3+800 3,800
27. DC 42E DN 2K laslovat — DC42A — DN 2K (catun Coasta) km 0+000 — km 2+900 2,900
28. DC 44A Sat Horodnic — sat Voievodeasa — sat Sucevita — DN 17A km 0+000 — km 6+700 6,700
29. DC 44B Sat Sucevita — DN 17A — comuna Marginea km 0+000 — km 2+100 2,100
30. DC 44C Sat Sucevita — DN 17A|_EnI]DOJrJIzi7 — comuna Manastirea km 0+000 — km 2+800 2.800
31 DC 43G DJ 178A — limita teritoriala Btja?%aklana DJ 178D — Solonet — km 0+000 — km 4+800 4,800
32 DC 43H DJ 178A — sat Todiresti — DJ117786'3AA— sat Todiresti de Sus — DJ km 0+000 — km 5+600 5600
33. DC 43I DJ 178A — sat Sarghiesti — DJ 178A km 0+000 — km 4+400 4,400
34. DC 43J DJ 178A — catun Ses Parhauti— DJ 178 A km 0+000 — km 1+100 1,100
s | pcak | D e eetina ) o |<m 01000 —im 14700 | 1,700
36. DC 43L DJ 178A — sat Costéna — limita teritoriala Mihoveni — DJ 209D | km 0+000 — km 1+300 1,300
37. DC 43M DJ 209D — limita hotar sat Florinta — sat Costana — DJ 209D | km 0+000 — km 1+400 1,400
38. DC 43N DJ 178A — catun Deleni Parhauti — DJ 178A km 0+000 — km 1+800 1,800
39. DC 46A DC 46A Horodnic de Jos — catun Colnic — DC 46 km 0+000 — km 3+000 3,000
40. DC 46B DC 46 Horodnic de Jos — catun Calugarita — DC 46 km 0+000 — km 3+800 3,800
41. DC 46C |DN 2H Horodnic de Jos — catun pe Vale — limita Horodnic de Sus| km 0+000 — km 2+700 2,700
42. DC 49C DJ 178C sat Fratautii Noi — Sasca — catun Vuliva km 0+000 — km 3+000 3,000
43. DC 54A Stédnca — Poiana — DN 29A km 0+000 — km 4+500 4,500
44. DC 54B Slobozia — Serbanesti — DJ 208B km 0+000 — km 3+730 3,730
45. DC 55A Dealu — Buda — DJ 291A km 0+000 — km 2+380 2,380
46. DC 70A Bosanci — Cumparatura — DN2 — Moara Carp km 0+000 — km 7+030 7,030
47, DC 71A DJ 209C (limita adn;?tithLal\;iivé_aDnéu?%cipiului Suceava) — km 0+000 — km 14650 1,650
48. DC 71B DC 71 — sat Moara Nica — DN 2 (E85) — municipiul Suceava | km 0+000 — km 3+200 3,200
49. DC 82F DC 82 sat Sarisor — catun Paraul Nitucilor km 0+000 — km 2+000 2,00
50. DC 88B DN 17A sat Sadova — céatun Latiseni km 0+000 — km 1+600 1,600
51. DC 88C DC 88 sat Sadova — catun Paraul Mazarii km 0+000 — km 2+800 2,800
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Nr. Indicativgl Traseul drumului sz_itiile kiIomgtric_e Lungimea
crt. drumului (origine — destinatie) (km)
52. DC 88D DC 88 sat Sadova — catun Paraul Zbrancani km 0+000 — km 2+400 2,400
53. DC 89B D.J. 290 sat Fantanele — sat Slobozia km 0+000 — km 5+400 5,400
54. DC 89C D.J. 290 sat Banesti — sat Stamate km 0+000 — km 2+100 2,100
55, DC 90C Sat Ciocéanesti (DN 18) — catun Recele — Suhard — Humoru — km 0+000 — km 21+000| 21,000
sat Botos
56. DC 90D Sat Ciocanesti (DN 18) — catun Colacu — Puiu — Brezuta km 0+000 — km 6+450 6,450
57. DC 90E Sat Ciocanesti (DN 18) — catun Suharzelu Mic km 0+000 — km 2+000 2,000
58. DC 90F Sat Botos (DN 18) — catun Humoru — Hauzlic km 0+000 — km 1+500 1,500
59. DC 90G Sat Botos (DN 18) — catun Botosel — Manastirea Sfintii Apostoli km 0+000 — km 4+000 4,000
Petru si Pavel

60. DC 91 DJ 177 sat Manastirea Humorului — catun Larga km 0+000 — km 3+850 3,850
61. DC 91A DJ 177 sat Manastirea Humorului — catun Chilia km 0+000 — km 2+500 2,500
62. DC 92 Comuna Comanesti — orasul Cajvana km 0+000 — km 1+700 1,700
63. DC 92A Sat Comanesti — DJ 178 — sat Humoreni km 0+000 — km 1+200 1,200
64. DC 92B Comuna Comanesti — comuna Todiresti km 0+000 — km 1+500 1,500
65. DC 92C Comuna Comanesti DJ 178A — comuna Balaceana km 0+000 — km 1+400 1,400
66. DC 92D Sat Comanesti — sat Humoreni km 0+000 — km 3+000 3,000
67. DC 93 DJ 209A sat Mihaiesti — sat Moara Carp, comuna Moara km 0+000 — km 1+100 1,10
68. DC 93A Sat Mihaiesti D\:?E?\%%geni,csgltj[épnrq%iaeﬂ? limita comunei km 0+000 — km 3+250 325
69. DC 93B DJ 209A sat Botesti — sat Bradatel km 0+000 — km 2+200 2,20
70. DC 93C Sat Bradatel Vale — sat Blg(c)iré\ntﬁlL[l)Jiilii— sat Dumbrava, comuna || - 51000 — km 1+400 1,40
71 DC 93D DJ 209A sat Rotopéanesti —Cs;;Erfgﬁéﬁl — sat Dumbrava, comuna km 0+000 — km 1+250 1,25
72. DC 93E |DJ 209A sat Horodniceni — DJ 209C sat Vorniceni, comuna Moara| km 0+000 — km 3+950 3,95
73. DC 93F DJ 209A sat Horodniceni — sat Bradatel km 0+000 — km 1+900 1,90
74. DC 96 Sat Ostra — DJ177A — céatun Baisescu km 0+000 — km 2+430 2,430
75. DC 96A Sat Ostra — DJ177A — catun Tarnicioara km 0+000 — km 1+450 1,450
76. DC 96B Catun Botusanu — DJ 177 A — catun Chiril km 0+000 — km 1+100 1,100
77. DC 81B DJ 174 — schit Piatra Taieturii km 0+000 — km 7+000 7,000
78. DC 81C DJ 174 sat Panaci — limita comunei Neagra Sarului km 0+000 — km 3+000 3,000
79. DC 81D DJ 174 sat Panaci — catun Nemteni km 0+000 — km 1+500 1,500
80. DC 81E DJ 174 sat Panaci — limita comunei Saru Dornei km 0+000 — km 1+500 1,500
81. DC 81F DJ 174 sat Panaci — catun Sestina km 0+000 — km 1+500 1,500
82. DC 81G DJ 174 sat Coverca — sat Panaci km 0+000 — km 3+000 3,000
83. DC 81H DJ 174 sat Panaci — DJ 174 sat Coverca km 0+000 — km 1+100 1,100
84. DC 81l DJ 174 sat Panaci — catun Paraul Ciungilor km 0+000 — km 1+000 1,000
85. DC 81J DJ 174 sat Coverca — catun Mihailet km 0+000 — km 6+000 6,000
86. DC 81K DJ 174 sat Coverca — rezervatia Calimani km 0+000 — km 6+000 6,000
87. DC 81L DJ 174 sat Coverca — catun Paraul Negru km 0+000 — km 4+000 4,000
88. DC 81M DJ 174 sat Paltinis — catun Moraresti km 0+000 — km 5+000 5,000
89. DC 81N DJ 174 sat Paltinis — catun Chiruteni km 0+000 — km 2+000 2,000
90. DC 810 DJ 174 sat Paltinis — catun Chiruteni km 0+000 — km 1+500 1,500
91. DC 81P DJ 174 sat Catrinari — catun Sesu Popii km 0+000 — km 5+000 5,000
92. DC 81R DJ 174 sat Dragoiasa — catun Stanceni km 0+000 — km 2+200 2,200
93. DC 818 DJ 174 sat Dragoiasa — catun Acujboaie km 0+000 — km 1+000 1,000
94. DC 81T DJ 174 sat Glodu — catun Pastinaresti km 0+000 — km 2+500 2,500
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Nr. Indicativul Traseul drumului Pozitiile kilometrice Lungimea
crt. drumului (origine — destinatie) (km)
95. DC 81U DJ 174 sat Glodu — catun Sesu Popii km 0+000 — km 2+500 2,500
96. DC 81V DJ 174 sat Glodu — catun Pastinaresti km 0+000 — km 1+500 1,500
97. DC 94 DJ 174 sat Glodu — catun Gavriliseni km 0+000 — km 3+000 3,000
98. DC 94A DJ 174 sat Glodu — limita orasului Brosteni km 0+000 — km 3+000 3,000
99. DC 94B DJ 174E sat Paltinis — Manastirea Catrinari km 0+000 — km 1+200 1,200
100. DC 94C DJ 174E sat Paltinis — catun Paraul Usturoi km 0+000 — km 1+200 1,200
101. DC 94D DJ 174 sat Dragoiasa — DJ 174 sat Paltinis km 0+000 — km 1+200 1,200
102. DC 94E DJ174 sat Glodu — DJ174E sat Catrinari km 0+000 — km 5+000 5,000
103. DC 95 Satul Sasca Mica — Baia — Cotu Baii km 0+000 — km 8+500 8,500
ANEXA Nr. 3
Reteaua de drumuri comunale din judetul Bacau
Nr. Indicativul . Pozitiile kilometrice Lungimea
crt. drumului Traseul drumului (origine — destinatie) (km)
De la Pantiru Gheorghe nr. 550 pe la Andrei Valentin nr. 580 si .
1. DC 166A pana la fantana de pe Moghiorus noua limita de intravilan 0+000 — 0+752 0,752
2. DC 166B | P62/1479/29/3 — de la DJ 119H pana la locuitorul Cojocaru Mihai 0+000 — 0+424 0,424
3 DC 166C De la locuitorul Bortos Stefan r?rr 2265:; pana la locuitorul Roca Ignat 0+000 — 0+455 0.455
4. DC 167A De la locuitorul Balint Martin nr. 1375 pana la locuitorul Moraru 0+000 — 0+257 0.257
Magda nr. 1314
T22/829/574 de la drumul comunal DC 167 pana la drumul
5. DC 167B comunal P22/829654 0+000 — 0+507 0,507
6. DC 167C De la locuitorul Jitaru Sel Grig_ore nr. 752 pana la locuitorul Ciuraru 0+000 — 0+880 0.880
Pal Isidor nr. 783A
De la locuitorul Farcas Anton nr. 920 péna la locuitorul Cochior
7. DC 167D Anton nr. 934 0+000 — 0+461 0,461
De la locuitorul Isvanca Mihai nr. 1024 pana la locuitorul Cosa .
8. DC 167E Compi Mihai nr. 1054 0+000 — 0+364 0,364
ANEXA Nr. 4
Reteaua de drumuri comunale din judetul Harghita
Nr. Indicativul Traseul drumului Pozitiile kilometrice Lungimea
crt. drumului (origine — destinatie) (km)
De la Pantiru Gheorghe nr. 550 pe la Andrei Valentin nr. 580 si .
1. DC 166A pana la fantana de pe Moghiorus noua limita de intravilan 0+000 — 0+752 0,752
2. DC 166B | P62/1479/29/3 — de la DJ 119H pana la locuitorul Cojocaru Mihai 0+000 — 0+424 0,424
3 DC 166C De la locuitorul Bortos Stefan r?rr 22(653:; pana la locuitorul Roca Ignat 0+000 — 0+455 0.455
4. DC 167A De la locuitorul Balint Martin nr. 1375 pana la locuitorul Moraru 0+000 — 0+257 0.257
Magda nr. 1314
T/22/829/574 de la drumul comunal DC 167 pana la drumul
5. DC 167B comunal P22/829654 0+000 — 0+507 0,507
De la locuitorul Jitaru Sel Grigore nr. 752 pana la locuitorul Ciuraru
6. DC 167C Pal Isodor nr. 783A 0+000 — 0+880 0,880
De la locuitorul Farcos Anton nr. 920 pana la locuitorul Cochior
7. DC 167D Anton nr. 934 0+000 — 0+461 0,461
De la locuitorul Isvanca Mihai nr. 1024 pana la locuitorul Cosa
8. DC 167E Compi Mihai nr. 1054 0+000 — 0+364 0,364
9. DC 150 Lunca de Sus —Valea Ugra 0+000 — 7+400 7.4
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Nr. Indicativgl Traseul drumului sz_itiile kiIomQtric_e Lungimea
crt. drumului (origine — destinatie) (km)
10. DC 216 Mugeni (DJ 137) — Mugeni (DJ 137) 0+000 — 0+421 0,421
11. DC 217 Mugeni (DJ 137) — Alunis (DJ 137) 0+000 — 3+841 3,841
12. DC 218 Mugeni (DJ 137) — Oteni 0+000 — 3+074 3,074
13. DC 219 Mugeni (DJ 137) — Dobeni 0+000 — 6+515 6,515
14. DC 220 Mugeni (DJ 137) — Lutita 0+000 — 2+612 2,612
15. DC 221 Mugeni (DJ 137) — Ulies 0+000 — 4+383 4,383
16. DC 222 Mugeni (DJ 137) — Taureni (DJ 137) 0+000 — 3+679 3,679
17. DC 223 Mugeni (DJ 137) — Forteni 0+000 — 6+050 6,050
18. DC 224 Mugeni (DJ 137) — Forteni 0+000 — 10+998 10,998
19. DC 225 Mugeni (DJ 137) — Cireseni 0+000 — 9+283 9,283
20. DC 226 Mugeni (DJ 137) — Porumbeni (DJ 137) 0+000 — 11+114 11,114
21. DC 227 Mugeni (DJ 137) — Dejuteni (DJ 137) 0+000 — 1+084 1,084
22. DC 228 Lulita (DJ 137) — Dejutiu (DJ 137) 0+000 — 3+259 3,259
23. DC 229 DJ 137 — Matiseni 0+000 — 3+454 3,454
24, DC 230 DJ 137 — Mujna 0+000 — 8+228 8,228
25. DC 231 Satu Mare (DN 13A) — Calugareni 0+000 — 0+803 0,803
26. DC 232 Lunca de Jos (DN 12A) — Valea Boros 0+000 — 8+900 8,900
27. DC 234 Lunca de Jos (DN 12A) — Valea lui Antaloc 0+000 — 2+000 2,000
28. DC 235 Lunca de Jos (DN 12A) — Valea Capelei 0+000 — 3+625 3,625
29. DC 236 Porumbeni Mari — Dobeni 0+000 — 0+250 0,250
30. DC 237 Porumbeni Mari — Porumbeni Mici 0+000 — 0+360 0,360
31. DC 238 Porumbeni Mari — Simonesti 0+000 — 3+450 3,450
32. DC 239 Porumbeni Mari — Betesti 0+000 — 0+460 0,460
33. DC 242 Porumbeni Mari — Dobeni 0+000 — 0+490 0,490
34. DC 241 Porumbeni Mari — Porumbeni Mari 0+000 — 0+540 0,540
35. DC 242 Porumbeni Mari — Dobeni 0+000 — 0+150 0,150
36. DC 243 Porumbeni Mari — Porumbeni Mari 0+000 — 0+380 0,380
37. DC 244 Porumbeni Mici — Porumbeni Mari 0+000 — 1+140 1,140
38. DC 245 Porumbeni Mici — Feleac 0+000 — 0+400 0,400
39. DC 246 Porumbeni Mici — Cristuru Secuiesc 0+000 — 0+380 0,380
40. DC 247 Baile Szejke (DJ 137C) — Polonita 0+000 — 1+800 1,800
41. DC 248 Taureni (DJ 137C) — Limita Odorhei 0+000 — 2+450 2,450
42. DC 259 Tulghes (DN 15) — Tulghes 0+000 — 1+500 1,500
43, DC 260 Tulghes (DN 15) — Tulghes 0+000 — 6+000 6,000
44, DC 261 Tulghes (DJ 127) — Tulghes 0+000 — 0+600 0,600
45, DC 262 Tulghes (DJ 127) — Tulghes 0+000 — 1+640 1,640
46. DC 263 Sat Pintic (DN 15) — Tulghes 0+000 — 2+000 2,000
47. DC 264 Sat Hagota (DJ 127) — Tulghes 0+000 — 0+700 0,700
48. DC 265 Séansimion (DJ 123A) — Cetatuia (DJ 123) 0+000 — 6+236 6,236
49. DC 250 Lunca de Sus (DN 12A) — Valea Ugra 0+000 — 7+400 7,400
ANEXANr. 5
Reteaua de drumuri comunale din judetul Bistrita-Nasaud

il I e ematics, || hamee
1. DC 4D Lunca llvei — Cosna km 0+000 — km 7+400 7,400
2. DC 4E Lunca llvei — Piatra Fantanele — Ciosa km 0+000 — km 18+500( 18,500
3. DC 4B Lunca llvei — sat Ivaneasa (com. llva Mare) km 0+000 — km 9+500 9,500
4. DC 28A DJ 151 Sieu-Odorhei — DJ 172 Agrisu de Jos km 0+000 — km 4+850 4,850
5. DC 28B DJ 151 Sirioara — DJ 172G Feleac km 0+000 — km 3+594 3,594
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Nr. Indicativul Traseul drumului Pozitiile kilometrice Lungimea
crt. drumului (origine — destinatie) (km)
Nasaud — Rebrisoara: DN 17C, intersectie cu str. Din Dos —
6. DC 2D str. Din Dos — Str. Bisericii — Bolotau — Calea Rebrii — Valea | km 3+000 — km 7+740 4,740
Runcului (UAT Rebra) — Poderei — DC 2D (Rebrisoara)
Nasaud — Lusca (localitate componenta): DN 17D, intersectie
cu str. Horea — str. Horea (partial) — str. Mihai Eminescu (part|al) —
7. DC 2F Str. Rahovei (partial) — str. Dumitru Vartic (partial) — str. fon km 5+000 — km 6+080 1,080
Creanga (partial) — Lusca (localitatea componenta) — Lusca,
intersectie cu DN 17C
Nasdud — Rebrisoara (sat Gersa I): DN 17C, intersectie
cu str. Nicolae Dragan — str. Nicolae Dragan — str. Emil Rebreanu —
Str. Grivitei — str. Comoara — str. Valea Caselor dreapta —
8. DC 21 str. Valea Caselor stdnga — str. Avram lancu — str. Gagi — Valea km 0+000 — km 12+500] 12,500
Malului (UAT Rebrisoara) — Podul Malului, sat Gersa | (UAT
Rebrisoara), punct de legatura cu un sector al DC 2
Nasaud — Salva: str. Valea Podului (statia de epurare ape uzate),
9. DC 2J aval — str. Valea Podului, amonte — str. Ungiurele (UAT Salva), | km 0+000 — km 2+290 2,290
punct de legatura DC 43 legatura DC 43
Traseul: Bistrita — Sarata: DJ 173C — str. lon Pop Reteganu —
10. DC 8G str. Profesor Mircea Céluseriu — str. Zavoaie — Drum km 0+000—km 5+830 5,830
de exploatare — intersectia cu DC 8F (parc industrial Bistrita sud)
ANEXA Nr. 6
Reteaua de drumuri comunale din judetul Neamt
Nr. Indicativul Traseul drumului Pozitiile kilometrice Lungimea
crt. drumului (origine — destinatie) (km)
1. DC 188 E85 — sat Nisiporesti — limita judetului lasi km 0+000 — km 3+500 3,500
2. DC 189 E85 — sat Nisiporesti — limita judetului lasi km 0+000 — km 7+500 7,500
3. DC 190 DN 17B — Poiana Popesti — DC 155 km 0+000 — km 1+121 1,121
4. DC 191 DN 17B — Busmei km 0+000 — km 1+870 1,870
5. DC 145A Gircina-Opriseni — Piatra-Neamt km 0+000 — km 2+534 2,534
Simionesti — Pildesti — Simionesti km 0+000 — km 3+973
6. DC 51 Limita UAT — Gheraiesti km 0+000 — km 2+092 7,465
Simionesti — Pildesti — Gheraiesti km 6+065 — km 7+465
7. DC 195 DJ 155P — Razboienii de Jos — Valea Mare — DJ 208G km 0+000 — km 1+673 1,673
8. DC 196 Borca — Soci km 0+000 — km 2+500 2,500
9. DC 197 Borca — Sabasa km 0+000 — km 1+750 1,750
10. DC 198 Sabasa — Paraul Carjei km 0+000 — km 4+000 4,000
11. DC 199 DN 15D — Poienari — DC 81 — Sacaleni km 0+000 — km 2+280 2,280
12. DC 200 DN 15D — Poienari — Bunghi km 0+000 — km 0+900 0,900
: . km 30+238 —
13. DJ 208G Hanul Ancutei — Girov km 574251 27,013
: km 1+450 — km 4+900 3,450
14, DC 108 Roznov — Slobozia Camp — Ferma km 4+900 — km 5+400 0,500
Oras Roznov km 0+000 — km 1+450 1,450
15. DC 202 Dragova—(DJ159c)—Barcanesti km 0+000—0+830 0,830
16. DC 203 Barcanesti (DC119) — Tardenii Mici km 0+000 —2+130 2,130
ANEXA Nr. 7
Reteaua de drumuri comunale din judetul Bihor
Nr. Indicativul Traseul drumului Pozitiile kilometrice Lungimea
crt. drumului (origine — destinatie) (km)
1. DC 168 DN1(E60) Lugasu de Jos — Poiana Florilor DN 1H Lugasu de Jos |km 0+000 — km 17+900| 17,900
2. DC 168/A Lugasu de Sus — Cornet km 0+000 — km 0+600 0,600
3. DC 181 DN1(E60) — lac H|droelectr|(c€6%.)A. — Lugasu de Jos — DN1 km 0+000 — km 1+800 1,800
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Nr. Indicativul Traseul drumului Pozitiile kilometrice Lungimea
crt. drumului (origine — destinatie) (km)
4. DC182 Uileacu de Cris — Urvind — Cuiesd km 0+000 — km 6+000 6,000
5. DC183B DN1 (E 60) — Lugasu de Sus — Alesd km 0+000 — km 3+700 3,700
6. DC183A DN 1P — Urvind km 0+000 — km 8+000 8,000
ANEXA Nr. 8
Reteaua de drumuri comunale din judetul Prahova
Nr. Indicativul Traseul drumului Pozitiile kilometrice Lungimea
crt. drumului (origine — destinatie) (km)
1. DC 4B Paraschiv lon nr. 9 — Lungu Ariton nr. 404 km 0+000 — km 1+239 1,239
2. DC4C Ungureanu Florin nr. 17B — Buiac Maria nr. 407 km 0+000 — km 0+898 0,898
ANEXA Nr. 9
Reteaua de drumuri comunale din judetul Mures
Nr. Indicativul Traseul drumului Pozitiile kilometrice Lungimea
crt. drumului (origine — destinatie) (km)
1. DC 53A Saschiz (DN 13 — DC 53E) (intersectie cu DE Fata Soarelui) km 0+000 — km 4+350 4,350
2. DC 53B Saschiz — Daia km 0+000 — km 5+300 5,300
3. DC 53C Saschiz — Cloasterf (DC 53) km 0+000 — km 6+350 6,350
4, DC 53D Mihai Viteazu (DN 13) — Cloasterf (DC 53) km 0+000 — km 1+734 1,734
5. DC 53E DC 53A — DJ 133 (Archita) km 0+000 — km 2+900 2,900
ANEXA Nr. 10
Reteaua de drumuri comunale din judetul Arad
Nr. Indicativul Traseul drumului Pozitiile kilometrice Lungimea
crt. drumului (origine — destinatie) (km)
1. DC 88C Str. Ady Endre — intre Str. Lacului si limita cu satul Minis km 0+000 — km 0+650 0,650
2. DC 88D Str. loja Bela — intre Str. Lacului si limita cu satul Minis km 0+000 — km 0+650 0,650
3. DC 88E Str. Petofy Sandor — intre Str. Lacului si limita cu satul Minis km 0+000 — km 0+650 0,650
4. DC 88F Str. Gheorghe Doja — intre Str. Lacului si limita cu satul Minis km 0+000 — km 0+500 0,500
Str. Cuza Voda — intre str. Doctor Mihallovici si str. Valea
5. DC 88G Domneasca km 0+000 — km 0+380 0,380
6. DC 88H Str. Aleea Plajel km 0+000 — km 1+800 1,800
Str. Drecin — intre DJ 708B — str. Episcop Gherasim Rat —
7. DC 88l str. Vasile Goldis km 0+000 — km 0+400 0,400
8. DC 88J Str. Horia — intre str. Drecin — str. Coriolan Putici km 0+000 — km 1+900 1,900
9. DC 88K Str. Vasile Goldis — intre str. Drecin — str. Coriolan Putici km 0+00 — km 1+700 1,700
10. DC 88L Str. A. lancu — intre str. Drecin — str. Coriolan Putici km 0+000 — km 1+700 1,700
Str. |. Slavici — intre Str. Izlazului — DJ 708B — str. Episcop
11. DC 88M Gherasim Rat km 0+000 — km 0+600 0,600
12. DC 88N Str. Coriolan Putici — intre Str. Mica — Str. I1zlazului km 0+000 — km 0+600 0,600
Str. Mica — intre DJ 708C — str. Episcop Gherasim Rat — limita
13. DC 880 sat Ghioroc km 0+000 — km 0+350 0,350
14. DC 88P Str. Vasile Juncu — intre Str. Curtii — DJ 708C — Str. Principala | km 0+000 — km 0+650 0,650
Str. Av. Gheorghe Hancea — intre DJ 708C — Str. Principala —
15. DC 88T Str. Dr. Vancu Gheorghe km 0+000 — km 0+150 0,150
16. DC 88T Str. Valea Mare — intre Str. Digului — DJ 708C — Str. Principala | km 0+000 — km 1+400 1,400
Str. Vancu Gheorghe — str. Precup: intre str. Inv. I. Bucalan —
17. DC 88V str. Inv. Traian Fidrich km 0+000 — km 0+500 0,500
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ACTE ALE COMISIEI

DE SUPRAVEGHERE

A ASIGURARILOR

COMISIA DE SUPRAVEGHERE A ASIGURARILOR

ORDIN
pentru punerea in aplicare a Sistemului de raportare contabila la 30 iunie 2011
a societatilor comerciale de asigurare, de asigurare-reasigurare si de reasigurare,
precum si a brokerilor de asigurare si/sau reasigurare

Potrivit Hotararii Consiliului Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor din data de 5 iulie 2011, prin care s-a adoptat Sistemul
de raportare contabila la 30 iunie 2011 a societatilor comerciale de asigurare, de asigurare-reasigurare si de reasigurare, precum

si a brokerilor de asigurare si/sau reasigurare,

in temeiul prevederilor art. 4 alin. (27) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor,

cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se pune in aplicare Sistemul de raportare contabila
la 30 iunie 2011 a societatilor comerciale de asigurare, de
asigurare-reasigurare si de reasigurare, precum si a brokerilor
de asigurare si/sau reasigurare, prevazut in anexa*) care face
parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Sistemul prevazut la alin. (1) este aplicabil
asiguratorilor, reasiguratorilor si brokerilor de asigurare si/sau
reasigurare, asa cum sunt definiti la art. 2 lit. A pct. 5, lit. B

pct. 39 silit. C pct. 57 din Legea nr. 32/2000 privind activitatea
de asigurare si supravegherea asigurarilor, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 3. — Directia generala reglementari contabile din cadrul
Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor va lua masuri pentru
ducerea la indeplinire a prevederilor prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Presedintele Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor,
Angela Toncescu

Bucuresti, 11 iulie 2011.
Nr. 13.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 539 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei
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